Czy Jezus Chrystus jest prawdziwym Synem Boga?

Niektdrzy z wyznawcdw doktryny o trdjcy uwazajg, ze Jezus Chrystus stat sie Synem Boga
dopiero przy zmartwychwstaniu. Powotujg sie przy tym na tekst z Rzym 1:4:

»..ktory wedftug ducha uswiecenia zostat ustanowiony Synem BoZym w _mocy przez zmar-
twychwstanie, o Jezusie Chrystusie, Panu naszym” Rz 1:4, BW.

Tak wiec kim byt Jezus Chrystus stgpajgcy po ziemi, jesli nie Synem Boga? Trynitarianie
odpowiadajg, ze byt Bogiem w tréjcy jedynym, réwnym Ojcu i Duchowi. Jedli to prawda, z
pewnos$cig mozna to wykaza¢ za pomocg Stowa Bozego. Jesli zas nie jest prawdg, z fatwoscia
mozna bedzie te teze obali¢, réwniez przez Stowo Boze.

Dodatkowo trynitarianie powotujg sie na umowe, jaka miata by¢ pono¢ zawarta miedzy
Ojcem i Synem. Oto stowa tej ,,umowy”:

,Do ktorego bowiem z aniotow powiedziat kiedykolwiek: Tys jest Synem moim, Jam cie
dzis zrodzit? | znowu: Ja mu bede ojcem, a on bedzie mi synem?” Hbr 1:5, BW

Czy rzeczywiscie osoby tréjosobowego Boga zawarty miedzy sobg umowe, aby odegraé
role Ojca, Syna i Ducha przed catym wszechswiatem? W takim razie gdzie jest umowa miedzy
Ojcem a Duchem? Brakuje réwniez umowy miedzy Synem i Duchem. Czy potrafisz wskazac
gdzie w Pi$mie Swietym takie umowy sie znajduja? Czyzby osoba Ducha byta mniej wazna? A
moze po prostu istnieje ona wytgcznie w teorii zwanej doktryng o tréjcy?

Przyjrzyjmy sie blizej ,,umowie” miedzy Ojcem a Synem. tatwo wykazaé, ze nie jest to
zadna umowa, a raczej o$wiadczenie Ojca o Synu. Wypowiedz ta bowiem pada z ust Ojca.
Umowa jest porozumieniem dwdch stron. Jednak w tej ,umowie” nie widaé¢ oswiadczenia
drugiej strony. Syn nie méwi: ,,... a ja Ci bede Synem”. Tak wyglagdataby umowa, gdyby rze-
czywiscie istniata. Tymczasem nie ma zadnej umowy, ale oswiadczenie Ojca, ktory zrodzit
(wydat na swiat) Syna. Stowo ,,zrodzit” z Hbr 1:5 jest tutaj kluczowe.

Syn Bozy wymagat zrodzenia. Jako syn cztowieczy zostat wzbudzony z martwych, tak jak
kazdy cztowiek zostanie kiedys zmartwychwzbudzony. Jednak Stowo Boze mdéwi nam, ze Syn
Bozy potrzebowat czego$ wiecej niz zwykty cztowiek — potrzebowat zrodzenia, poniewaz od-
dat swoje wieczne zycie w zamian za wieczne zycie cztowieka. Poswiecajgc samego siebie dla
zbawienia cztowieka, nasz Pan przyjat na siebie kare, jaka nalezata sie nam — kare wiecznej
$Smierci. Inny sposob ratunku dla ludzkosci nie istniat i inna ewangelia o zbawieniu cztowieka
po prostu nie istnieje. Umowa miedzy Ojcem i Synem to zwykta spekulacja wymyslona na
uzytek wsparcia teorii o tréjcy.

W takim razie — co oznaczajg stowa komunikatu wygtoszonego przez Ojca o Synu? Po swo-
jej Smierci na krzyzu Syn Bozy zakosztowat drugiej Smierci. W zastepczej ofierze przyjat na
siebie nie tylko grzech, lecz przede wszystkim — kare za niego, ktdrg jest wieczna smierc. Syn
Bozy tak nas umitowat, ze wolat przestac istnie¢ niz pozwoli¢, aby ludzkos¢ zostata pozba-
wiona wszelkich szans na zbawienie. Czyz nie jest to dobra nowina? To wiasnie jest ewange-
lia!

Szatan domagat sie utrzymania wyroku w mocy, lecz Ojciec skorzystat z prawa weta. Win-
nym za grzech i $mier¢ jest Lucyfer. To on musi ponies¢ zastuzong kare. Decyzjg Ojca na pod-
stawie starotestamentowego symbolu — Azazel poniesie na swojej glowie wszystkie grzechy,
a Syn Bozy zostanie uwolniony z brzemienia grzechu i od kary za niego. Na tej podstawie Syn
Bozy zostat zrodzony do nowego zycia. Dlatego Bdg uroczyscie i z radoscig anonsuje Swojego
Syna — ,,.Ja mu bede ojcem, a on bedzie mi synem”. Ponadto oswiadcza —, Niechze mu oddajq
pokton wszyscy aniofowie Bozy” Hbr 1:6.




Powotujac sie na pierwszy rozdziat listu do Hebrajczykow w sprawie domniemanej umowy
Ojca z Synem, trynitarianie wstepujg na sliski grunt, ktéry moze im tylko zaszkodzi¢. Nie dos¢
tego ze za pomoca cytowanego tekstu nie sg w stanie udowodni¢ swojej teorii, to w dodatku
niechcacy odstaniajg jej stabe punkty. Na przyktad w Hbr 1:1-4 czytamy:

»Wielokrotnie i wieloma sposobami przemawiat Bég dawnymi czasy do ojcéw przez proro-
kow; ostatnio, u kresu tych dni, przemowit do nas przez Syna, ktérego ustanowit dziedzicem
wszechrzeczy, przez ktorego takze wszechswiat stworzyt. On, ktory jest odblaskiem chwaty i
odbiciem jego istoty i podtrzymuje wszystko stowem swojej mocy, dokonawszy oczyszczenia z
grzechdw, zasiadt po prawicy majestatu na wysokosciach i stat sie o tyle mozniejszym od
aniotéw, o ile znamienitsze od nich odziedziczyt imie”

U kresu tych dni Bég ,,przemowit do nas przez Syna”. W jaki sposdb przez Niego przemo-
wit? Posytajgc Go na $wiat i objawiajgc przez Niego swoje imie (swoj charakter). Z tego krot-
kiego wiersza wynika, ze Jezus byt Synem jeszcze przed zmartwychwstaniem. Tak wiec nie-
prawda jest to, co usitujg nam wmowié niektérzy teolodzy. Oswiadczenie Ojca o Synu z Hbr
1:5 nie zaprzecza temu, ze Jezus chodzgc po tej ziemi byt Synem Bozym.

Ojciec ustanowit Syna dziedzicem wszechrzeczy. Czy to nie jest oczywiste, ze Ten, ktory
ma wszystko, ktéry jest Panem wszechrzeczy, ustanawia dziedzicem Swojego Syna? Gdyby
teoria o tréjcy byta faktem, moglibysmy réownie dobrze powiedzie¢, ze to Syn mégtby z po-
wodzeniem ustanowi¢ Ojca swoim dziedzicem. W tréjcy wszyscy sg rowni pod wzgledem
mocy i autorytetu. Czy Ojciec nie mégtby ustanowi¢ Ducha Swoim dziedzicem? Czy tak moéwi
Stowo Boze?

A jednak nie. Nawet w gtowie nie miesci sie taka fikcja. Przybranie tytutéw Ojca i Syna (nie
mowigc o Duchu) na potrzeby planu zbawienia jest fikcjg i oszustwem, na ktére tatwo dajg
sie nabra¢ miliony chrzescijan. Dziwi¢ moze jedynie, ze tak oczywiste stowa sg pomijane, a na
ich miejsce ustanawiana jest diabelska filozofia. A przeciez czytamy, ze Syn Bozy ,jest odbla-
skiem chwaty i odbiciem jego (Ojca) istoty”. Jest podobny do Ojca, ale nie jest Jego klonem
(jak sugeruje nauka o tréjcy). Jest Synem, ktoéry zostat zrodzony z Ojca. Dlatego to Ojciec jest
we wszystkim pierwszy i najwyzszy. To Ojciec jest zrodtem zycia dla wszelkiego ciata i ducha,
rowniez dla Swojego Syna. To na Jego doktadne podobienistwo zrodzony zostat Syn, dlatego
jest odbiciem Jego istoty. To Synowi dana zostata wszelka moc i majestat — dlatego jest od-
blaskiem chwaty Ojca.

Zadne lustro samo z siebie nie odbija $wiatta, jesli w poblizu nie ma jego zrédfa. Ojciec jest
Bogiem Wszechmogacym i zrédtem wszelkiej $wiattosci, a Syn jest jej wiernym odbiciem.
Swiatto nie istnieje, jesli nie ma swego zrédta. Zycie nie istnieje bez jego dawcy. Ojciec jest
dawca zycia: ,,Jak bowiem Ojciec ma zywot sam w sobie, tak dat i Synowi, by miat Zywot sam
w sobie” J 5:26.Wraz z niezniszczalnym zyciem Syn odziedziczyt réwniez imie, znamienitsze
niz imiona aniotdw. Jakiez to byto imie, ktére przewyzsza swg chwatg imiona najznamienit-
szych mieszkancow Nieba? Byto to imie Ojca, ktore brzmi JHWH.

To bardzo wazny argument: Jezus nie jest jak Ojciec — bez poczatku istnienia; lecz jak wy-
raznie mowi Stowo Boze: ,odziedziczyt imie”. Skoro je odziedziczyt, to znaczy, ze wczesniej
go nie posiadat. Czy mozna istnie¢ nie majgc imienia? Z wtasnego zycia wiemy, ze to niemoz-
liwe. Wobec tego, czy Syn Bozy modgt istnie¢ zanim odziedziczyt imie? Nie kazdy jest upraw-
niony, aby by¢ dziedzicem. Nawet w warunkach ziemskich najblizsi krewni dziedziczg maja-
tek po rodzicach. W tej sprawie pierwszenstwo majg wiezy krwi; a wiec uprzywilejowane sg
dzieci, a w dalszej kolejnosci z prawa dziedzictwa korzystajg osoby z dalszej linii pokrewien-
stwa.




W przypadku zycia na ziemi imie (i nazwisko) decyduje o prawie dziedziczenia. W przy-
padku Krélestwa Bozego jest zupetnie podobnie - odziedziczenie imienia przez Syna Bozego
jest réwnoznaczne z odziedziczeniem wszystkiego innego. To przywilej Pierworodnego. Dla-
tego jest napisane:

»...kiedy wprowadza Pierworodnego na swiat, méwi: Niechze mu oddajg pokton wszyscy
aniotowie Bozy” Hbr 1:6, BW.

Gdyby Syn Bozy byt przedwiecznym i samoistnym Bogiem Wszechmogacym na réwni z Oj-
cem (jak zaktada nauka o trdjcy), czy Ojciec musiatby zarzadzi¢ wsréd aniotéw Jego zwierzch-
nictwo? Nikt przeciez nie poucza aniotéw o tym, ze najwazniejszg osobg w Krélestwie jest
Ojciec. Oni to po prostu wiedzg. Dlaczego wiec aniotowie musieli otrzymaé rozkaz: ,Niechze
mu (Synowi) oddajq pokton”? Wszystko we wszechswiecie ma swoj porzadek: Bég jest ponad
wszystkim. Jest nieograniczony i przedwieczny; lecz wyraznie czytamy, ze , gtowq Chrystusa
jest Bog” 1Kor 11:3, BW. Chrystus jako Syn Bozy jest poddany Ojcu, lecz czy Ojciec jest komus$
poddany? Ojciec zarzadzit, aby aniotowie byli poddani Chrystusowi, a On byt ich dowddca.

My réwniez mozemy sie sta¢ dzie¢mi naszego Ojca, , a jesli dzie¢mi, to i dziedzicami, dzie-
dzicami Bozymi, a wspotdziedzicami Chrystusa...” Rz 8:17, BW. To wielki zaszczyt, ze mozemy
dostgpi¢ usynowienia. Kazdy, kto tego pragnie musi spetni¢ podstawowy warunek — by¢ no-
wonarodzonym, czyli zrodzonym z ducha Ojca. W ten sposéb stanie sie prawdziwym synem.
Synostwo odrodzonego cztowieka nie jest fikcjg lecz rzeczywistoscig. Gdyby Synostwo Jezusa
byto fikcjg, nie moglibysmy sie stac¢ Jego wspoétdziedzicami, gdyz nie bytyby zachowane wiezy
pokrewienstwa. Ktamstwo Lucyfera dotyczgce nauki o tréjcy uderza w podstawowe relacje
pomiedzy Ojcem, Synem Bozym oraz narodzonymi z ducha Ojca ludZzmi. Widzimy wiec po raz
kolejny, ze okreslenie: ,Syn Bozy” nie jest jedynie fikcyjnym tytutem lub aktorskim pseudo-
nimem, lecz rzeczywistym pokrewienstwem Pierworodnego wzgledem Ojca, ktéry Go zro-
dzit.

Kto$ moze sie oburzyé, ze piszac te rzeczy pomniejszam znaczenie Syna. Méwienie prawdy
o prawdziwej relacji miedzy Ojcem i Synem nie ujmuje chwaty Synowi. Jezus jest Prawda.
Mowienie fatszywych teorii o teatralnych rolach jakie odgrywajg przed wszechswiatem wy-
imaginowane postacie tréjcy ujmuje chwaty i Ojcu i Synowi i przynosi szkode wiecznej ewan-
gelii. To oszukancza taktyka diabta.

Przytocze jeszcze kilka innych argumentéw swiadczacych o tym, ze bedac na ziemi nasz
Pan byt Synem Boga:

» ,Wowczas powstat arcykaptan i rzekt do niego: Nic nie odpowiadasz na to, co ci
Swiadczq przeciwko tobie? Ale Jezus milczat: Wtedy arcykaptan rzekt do niego: Zaklinam cie
na Boga Zzywego, abys nam powiedziat, czy Ty jestes Chrystus, Syn Boga. Rzecze mu Jezus: Tys
powiedziat. Nadto powiadam wam: Odtqd ujrzycie Syna Cztowieczego siedzqgcego na prawicy
mocy Bozej i przychodzgcego na obtfokach nieba. Wtedy arcykaptan rozdart swe szaty i zawo-
tat: Zbluznit! Czyz potrzeba nam jeszcze swiadkdw? Oto styszeliscie bluznierstwo” Mt 26:62-
65, BW

Czy Jezus na pytanie zadane wprost mdgt odpowiedzie¢ wymijajgco? Czy mogt podtrzy-
mywac farse teatralnej mistyfikacji, jakg zgodnie z teorig trojcy osoby bdstwa ustality miedzy
sobga? Gdy arcykaptan wezwat Jezusa do wyznania prawdy o sobie i wezwat Boga na swiadka,
czy Jezus mégt nadal udawac kogos kim nie jest w rzeczywistosci? Gdy Jezus odpowiedziat
stowami ,ty$s powiedziat”, oznaczato to, ze jest tym za kogo sie zawsze podawat — Synem
Bozym.

» ,Potem postgpit nieco dalej, upadt na oblicze swoje, modlit sie i méwit: Ojcze mdj, jesli
mozna, niech mnie ten kielich minie; wszakze nie jako Ja chce, ale jako Ty” Mt 26:39, BW.



Czy naprawde sadzisz, ze w takiej chwili jak ta, gdy tuz przed Smiercig Jezus z rozdartym
sercem i w wielkiej trwodze wota do Boga, miatby nadal zachowa¢ zimng krew i utrzymywac
swojg aktorska role ,,Syna”? A czy pamietasz jak brzmiaty ostatnie stowa Jezusa tuz przed
$miercig? Oto one:

» A Jezus, zawotawszy wielkim gtosem, rzekt: Ojcze, w rece twoje polecam ducha me-
go. | powiedziawszy to, skonat” tk 23:46, BW.

W ostatnim tchnieniu zycia Syn wzywa Ojca i wiarg powotuje sie na Jego sprawiedliwosc¢ i
taske. To byfa tak podniosta i uroczysta chwila, ze wszyscy mieszkancy Nieba wstrzymali od-
dech. Czy nie sadzisz, ze koncepcja ,,umowy” catkowicie niszczy wymowe tej sceny? Diabet
wiedziat co robi, wprowadzajgc podstepng filozofie ,,umowy”. Tylko prawdziwa Ojcowska
mitos¢ jest w stanie zrozumiec cierpienia jednorodzonego Syna. Tylko ofiara prawdziwego
Syna jest najwiekszym darem Ojca dla $wiata. Tylko prawdziwa mitos¢ do Ojca wyrwata z ust
Jezusa stowa: ,BoZze mdj, Boze maoj, czemus mnie opuscit?” Mk 15:34, BW. Jak mozna wierzyé
inaczej?

Przepiekna i wzruszajgca historia Abrahama sktadajgcego w ofierze swojego syna lzaaka
byta dla tego meza Bozego pouczeniem o majgcej w przysztosci nastgpic ofierze naszego nie-
bianskiego Ojca, w postaci umitowanego Syna. Stuzyta ona réwniez wielu pokoleniom Izraela
za wzér wskazujgcy na ofiare Mesjasza. To podobienstwo jest réwniez dla nas niezwykle
waznym obrazem ewangelii; pod jednym wszakze warunkiem: ze Jezus Chrystus jest praw-
dziwym Synem swojego niebianskiego Ojca. Jesli starotestamentowa historia ma by¢ odbi-
ciem niebianskiej rzeczywistosci, to rowniez relacja istniejgca miedzy Ojcem i Synem musi
by¢ wzorem dla Abrahama i jego syna Izaaka.

Jesli przyjrzymy sie wnikliwie historii zycia Izaaka, to jest on typologicznym obrazem Syna
Bozego. Nie chodzi jedynie o ofiare z syna Abrahama ztozong na gérze Moria, lecz réwniez o
jego niezwykte poczecie. lzaak narodzit sie z tona niemal stuletniej kobiety, co nawet w tam-
tych czasach uchodzito za cud. Podobnie jak Jezus Chrystus byt on synem obietnicy. Zauwaz
rowniez, ze ten maz Bozy byt jednym z nielicznych w czasach starozytnosci, ktéry miat tylko
jedng zone, ktdra na dodatek zostata wybrana dla niego przez samego Boga. Zadziwiajaca
byta réwniez bezkompromisowa wierno$é Bogu i zupetne postuszenstwo ojcu w chwili, w
ktérej 1zaak podjat decyzje o ztozeniu ze swojego zycia ofiary catopalnej. Nic wiec dziwnego,
ze zycie lzaaka w szczegdlny sposdb upodobat sobie Bog.

Mysle, ze podzielasz mojg opinie Drogi Czytelniku, ze kwestia relacji jaka istnieje miedzy
Synem i Ojcem jest bardzo wazna. Jak widaé, sg tylko dwie drogi, ale tylko jedna jest praw-
dziwa. Opowiedzenie sie po jednej ze stron rzutuje bezposrednio na nasze zrozumienie czym
jest doktryna o trdjcy — albo jest prawdg albo jest fikcjg. Przez setki lat ludzie wiele zagma-
twali w tej sprawie, ale Bég nie wymaga od nas bycia teologami albo detektywami. Oto pro-
sty test: odpowiedz sobie na pytanie: kim jest Jezus? Czy rzeczywiscie jest Synem Bozym, czy
tylko udaje Syna? Jesli Jezus jest i od zawsze byt prawdziwym Synem, wdwczas sprawa jest
prosta — doktryna o trdjcy nie moze by¢ prawda.

By¢ moze nie tatwo jest uwierzyé, ze uznajac doktryne o tréjcy niemal caty chrzescijanski
Swiat podgza drogg zwiedzenia. Przedstawione tutaj argumenty dotyczgce prawdziwego sy-
nostwa Jezusa Chrystusa mogg wywotaé pytanie: , dlaczego nie wpadli na to uczeni teolodzy,
zwierzchnicy Kosciotow albo nauczyciele religii?”. Na pierwszy rzut oka sprawa moze wydac
sie bardzo podejrzana, ale najlepszg odpowiedz ustyszysz od samego Jezusa:

,W owej godzinie rozradowat sie w Duchu Swietym i rzekt: Wystawiam cie, Ojcze, Panie
nieba i ziemi, ze zakrytes te rzeczy przed mgdrymi i roztropnymi, a objawites je prostaczkom;
zaprawde, Ojcze, bo tak sie tobie upodobato. Wszystko jest mi przekazane przez Ojca mojego




i nikt nie wie, kto to Syn, jak tylko Ojciec, a kto Ojciec, jak tylko Syn, i ten, komu Syn zechce to
objawi¢” tk 10:21-22, BW.

Powinnismy z najwyzszg uwagg i gorliwg modlitwg studiowaé Stowo Boze, wiedzac o tym,
ze prawda o Synu i Ojcu nie jest dana wszystkim. Jedynie nieliczni poznali te prawde. Nie
dlatego, ze jest ona tak trudna, i nie dlatego, ze Bog nie chce jej objawic. Po prostu — niemal
nikt nie zabiega o jej poznanie. Prawie wszyscy zadowalajg sie obiegowg opinig uksztattowa-
ng przez teologdw Kosciota katolickiego. Czy jednak to wystarczy i czy jest to bezpieczne?
Obawiam sie, ze ignorowanie tej sprawy moze sie zle skonczyé. Szatan ma w tym swaj cel.




